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Selgitustaotlus seoses tarbijakrediidilepingu  imberkujundamise ja tasulise
maksetiahtpaeva edasiliikkamisega

Podrdume Teie poole seoses vbladigusseaduse (edaspidi VOS) §-s 416" toodud
tarbijakrediidilepingu Gimberkujundamise ja tasulise maksetahtpéeva edasiliikkamisega (VOS §
401 Ig 2) koosmoju kisimusega. Palume Teiepoolset selgitust krediidiinkassode ja -ostjate
seaduse eelndu seletuskirjas ja eelpool viidatud seaduse satetes toodud tdlgenduste praktikas
rakendamise kohta.

VOS § 416" Idigete 1 ja 2 kohaselt peab krediidiandja enne viivituses oleva krediidilepingu suhtes
kohtu- vdi taitemenetluse toimingute alustamist vdhemalt hindama ja asjakohasel juhul tarbijale
pakkuma Uheselt mdistetavate valjenditega vdimalust kohtuvaliselt ndue Umber kujundada voi
muul kujul osaliselt voi taielikult refinantseerida. Krediidiandja peab selle hindamise kaigus ja
asjakohasel juhul ka vastava vdimaluse valjapakkumise korral votma vdla Umberkujundamisel
arvesse tarbija olukorda, tema digusi ja huve ning krediidiandja vdib rakendada vdla
Umberkujundamist juhul, kui tema hinnangu kohaselt suudab tarbija tdenaoliselt oma kohustused
taita.

Seega vdimaldab VOS § 416" krediidiandjal viia restruktureerimine labi lihtsustatud hindamisega,
veendudes vaid selles, et tarbija suudab téenaoliselt edaspidi oma maksekohustusi taita. VOS §
416" ei keela krediidiandjale otse tasu votmist. Eelndu seletuskiri margib aga, et kui tarbijalt
ndutakse  tekkinud volgade Umberkujundamisel lisaks  seaduses  ettenahtud
oiguskaitsevahenditele muid tasusid, kasitletakse seda uue krediidilepinguna. Uue krediidilepingu
sélmimisel ei saa aga krediidiandja tugineda VOS § 416" lihtsustatud hindamisele, vaid see toob
kaasa kohustuse hinnata tarbija krediidivdimelisust tiieulatuslikult vastavalt VOS § 403* nduetele.

Tarbijakrediidivéignevuse imberkujundamise kaigus notariaalseks vélatunnistuseks (VOS § 30)
on aga praktikas tekkinud kisimus, kuivérd on lubatud Umberkujundamise kaigus lisada
vblasummale Uhekordne restruktureerimise tasu (tasu on seotud dokumentide
ettevalmistamisega, vormistamisega, suhtlus notaribirooga ja esindus notaris jm kulu, st tasu ei
vOeta maksetahtaja pikendamise, vaid Uksnes notariaalse dokumendi ettevalmistamise eest).

Lahtuvalt eeltoodust palume OGigusselguse saamiseks Teiepoolseid vastuseid jargnevatele
kisimustele:

1. Kas tarbijalt mis tahes tdiendava tasu (nt vormistamise, ettevalmistamise,

administreerimise voi maksegraafiku tasu) lisamine viivituses oleva tarbijaga
sélmitavasse volatunnistusse muudab selle kokkuleppe automaatselt uueks

Veerenni tn 38b, 10138 Tallinn www.modena.ee info@modena.ee



modena

eraldiseisvaks tarbijakrediidilepinguks (tasuline maksetahtpaeva edasilukkamine
VOS § 401 Ig 2 ja § 402 tiahenduses)?

2. Kui umberkujundamisele lisatakse eelpool nimetatud vormistamise tasu, kas
vélausaldaja tohib jatkuvalt tugineda VOS § 416" kohasele lihtsustatud hindamisele
vOi toob uue tasu lisamine kaasa kohustuse viia ldbi tarbija krediidivbimelisuse
tiieulatuslik hindamine vastavalt VOS § 403* nduetele?

3. Kas ja millistel tingimustel tohib krediidiandja VOS § 416' alusel rakendatavate
"leevendusmeetmete" ja vola imberkujundamise kaigus kiisida tarbijalt taiendavat
tasu dokumentide ettevalmistamise voi vormistamise eest?

Taname Teid ette selgituste eest ning jaame ootama ministeeriumi ametlikku seisukohta.
Lugupidamisega

/allkirjastatud digitaalselt/
Maria Pihl
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